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Full ersattning for sakens virde

MARTEN SCHULTZ*

”Nar skadestandsskyldighet uppstéatt genom att ndgon obehdrigen salt annans
egendom torde erséttning kunna utgd med det belopp som utvunnits vid {orsilj-

2 1

ningen”.

1. Inledning

Fragor om kompensation nédr ndgon salt annans egendom aktualiseras i prakti-
ken frekvent. Det giller till exempel situationer dér 16sa saker forskingras och
sedan siljs, eller dar nagon siljer egendom som hon stulit, eller — kanske mindre
vanligt forekommande — dir nagon séljer hittegods. Men frdgorna aktualiseras
dven dir nagon genom vardsloshet &drar sig ett ansvar for att ha sélt annans
egendom. Det kan gilla behdrighetsoverskridanden vid fullmakter. Det kan
gélla vid konkursforvaltares misstag rérande dganderéttsforhallanden, en hyres-
tagares medvetna eller culpdsa forsiljning av den hyrda egendomen eller att en
maka av misstag séljer sin makes egendom.” I samtliga dessa situationer aktua-
liseras fragor om hur den forfordelade parten kan fa upprittelse. Upprittelse kan
ta sig formen av kompensation men dven andra former av korrektion &r tiank-
bara.

Det inledande citatet 4r hdmtat fran avsnittet om hur ersittning for véardet av
en sak bestdms vid skadestand for sakskada i den senaste upplagan av Jan Hell-
ners larobok i skadestandsritt. Uttalandets fokus ligger pé erséttning enligt ska-
destandslagens regel i 5 kap. 7 §. Men det &r ett uttalande med allmén rackvidd
och torde i praktiken finga in de manga olika situationer som togs upp inled-

* Docent i civilritt (skadestandsritt), Stockholm Centre for Commercial Law, Stockholms uni-
versitet.

' Jan Hellner och Marcus Radetzki, Skadestandsritt, 8 uppl., Stockholm 2010, s. 414.

2 Att dven vérdslost medverkande till forskingring kan medfora skadestandsskyldighet konstate-
rades i NJA 1947 s. 282. Se harom Anders Agell, Skadestandsansvaret vid obehdriga forfogan-
den §ver annans egendom, i De Lege, Argang 3, Uppsala 1993, s. 197 ff., pd s. 209 ff. Konkurs-
forvaltares ansvar behandlades i NJA 1996 s. 700. Se for kommentarer kring det senare fallet
Jan Kleineman, Utomkontraktuella lojalitetsforpliktelser — ett sakrattsligt problem, i: Festskrift
till Gosta Walin, Stockholm 2002, s. 207 ff., och Goéran Millqvist, Skadestandsansvar for pant-
héllare som uteldmnar pant till pantséttare utan panthavarens vetskap, JT 1998-99 s. 387 ff.
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ningsvis. [ samtliga dessa situationer s kan erséttningen for det fall ansvar fore-
ligger enligt Hellner berdknas utifrdn vad egendomen inbringat vid forsilj-
ningen. [ vart fall foreslas denna berékningsprincip — om man faster sig vid for-
siktighetsmarkoren “torde” — kunna betraktas som en utgdngspunkt.

Hellners ldrobok har haft och har ett stort inflytande. Den senaste upplagan
ar ombesorjd av Marcus Radetzki, som kan betraktas som en av vart lands frim-
sta experter pa just berdkningsfrigor vid sakskada.’ Detta ger ytterligare tyngd
at den allminna rekommendationen om hur sakskadeberdkningen kan utf6ras
vid obehoriga forfoganden dver annans egendom.

Ersittningen for sakens vérde dér en sak gatt forlorad dr en allmént sett svar-
fdngad foreteelse i svensk civilritt, inte bara vid obehdriga forfoganden. Vad ar
det for typ av ersittning? Vad ar dess relation till sakrittsliga ansprék, som an-
spréak pa att utfa surrogategendom? Hur forhaller sig skadestandet i dessa fall till
skadestandsanalysen i stort? Och hur skall den berdknas? Dessa sporsmal skall
belysas i denna artikel.*

1.1 Problemformuleringar

Denna artikel har som syfte att argumentera mot den instillning som det inle-
dande citatet ger uttryck for. Jag skall hivda att principen om full erséttning (el-
ler full kompensation) fordrar andra synsétt 4n det som citatet intar. Som en in-
ledning till undersdkningen finns det emellertid skl att identifiera tva problem
med skadestandsbestimningen i dessa fall.

Det forsta problemet med ersittning for sakens vérde enligt skadestandsla-
gens regel om ersittning vid sakskada dr att det finns ett Gverskott av bakomlig-
gande rittspolitiska malséttningar som kan gora sig gillande vid bedomningen
av ersittningen. Den skadade skall inte hamna i en sémre position 4n om den an-
svarsgrundande hiandelsen intrdffade, men hon skall & andra sidan inte berikas;
den skadelidande skall i princip kunna ateranskaffa den forkomna egendomen
men hon skall inte kunna erhalla en béttre egendom 4n den som forsvann; den
skadelidande skall ha full ersdttning f6r skadan men skadebestimningen i detta
sammanhang skall utgd inte frén “skadan” utan sakens vdrde (som kan vara na-
got helt annat dn skadan). En utvérdering av principerna for bestimning av er-
sittning i de fall som hér behandlas méaste finna en balans mellan dessa motstri-
diga intressen.

3 Se Marcus Radetzki, Skadestandsberdkning vid sakskada, Stockholm 2004.

*  Hér skall enbart behandlas erséttning for “sakens virde” under skadestindslagens regel. I sam-
band med en bedémning av en saks virde kan emellertid dven aktualiseras erséttningskrav ro-
rande foljdskador av olika slag. Vidare kan harvid den vélként svarfangade distinktionen mel-
lan ekonomisk och ideell skada aktualiseras. Dessa sporsmal 1dmnas emellertid utanfor denna
framstéllning.
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Det andra problemet &r att det finns en oklar relation mellan de normativa in-
strument som ritten tillhandahaller for bestimningen av skadestindet. Det dr
hirvid relationen mellan principer pa olika nivaer som styr beddémningen som
riskerar att ge olampliga resultat och som i vart fall dr svara att forklara pa ett
koherent sétt. Foljande normativa argumentationslinjer, uppstidllda med en
Okande grad av konkretion, aktualiseras harvid: Skadestandets priméira syfte
och/eller funktion 4r att ersitta skadan.’ (Skadestdndets allménna reparations-
funktion — eller reparationsprincipen.) Skadestandet skall enligt en grundlag-
gande tankeging ge full erséttning eller kompensation for skadan. (Principen
om full ersdittning.) Vid total sakskada eller nir en sak gétt forlorad skall ersitt-
ning utges for skadans virde. (Principen om virdeersdttning.) Vérdet kan be-
raknas pé olika sitt, enligt olika principer om man sé vill, med utgangspunkt i
kostnaden for ateranskaffning (som vi pa ett principiellt plan kan kalla for dter-
anskaffningsvirdesprincipen — principen bestaende i att en saks virde skall be-
raknas utifrdn kostnaden for ateranskaffning av saken), sakens bruksvirde
(bruksvirdesprincipen) eller forsiljningsvirde (forsdljningsvirdesprincipen).®
Hur forhéller sig alla dessa principer till varandra i en enskild situation? Vad ér
det for princip, bland alla dessa principer, som réttstillimparen bor sétta i forsta
rummet — den abstrakta malsattningen, den ganska konkreta skadebestimnings-
principen eller en partikuldr virderingsprincip? Valet kan ha en avgoérande be-
tydelse for beloppet.

1.2 Artikelns argument i ett notskal

Artikeln argumenterar for att ersittning for en saks vérde i enlighet med skade-
standslagens regel kan hitta sitt viktigaste normativa stdd i principen om full er-
sdttning.” Det 4r denna princip som kan ge vigledning for hur ett fall bor bedo-
mas och det dr ocksd denna princip som framst kan ge en principiell inramning
och legitimitet at en skadestdndsrittslig bedomning. Forvisso, en ndrmast trivial
iakttagelse, s skall skadestdndet dven vid ersdttning avseende saker som (i for-
sta hand) dgaren® forlorat till f6ljd av en ansvarsgrundande handling syftar till

Reparationens forstarangsposition tenderar numer — nér de skadestdndsrittsliga preventions-
argumenten fallit 1 bakgrunden — att betraktas som sjélvklar, jfr Hikan Andersson, Skydds-
andamal och adekvans, Uppsala 1993, s. 323.

Som en ytterligare malséttning for skadestdndsberdkningen hir namns ibland att det 4r sakens
marknadsvdrde som skall ersittas.

Forevarande artikel kan betraktas som ett led i ett storre forskningsprojekt som syftar till att
lyfta fram skadestandsrattens grundlaggande principer och framhalla dessas betydelse. Instéll-
ningen kan kallas for skadestdndsrdttslig principlism. Nagra argument for instéllningen finns i
Marten Schultz, Kriankning, Stockholm 2008.

I vilken man dven nyttjanderattshavaren till en sak kan erhélla skadestand ar inte helt klart.
Grundtanken kan nog ségas vara att en nyttjanderéttshavare dr att anse som en tredje man i dessa
fall och att erséttning dirmed dr utesluten enligt den allménna tredjemansskadeprincipen. Se t.ex.
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att reparera skadan. Det dr dock en truism som inte ger just nagon végledning
for att bedoma ett enskilt fall och inte heller hjélper oss att utvirdera om det in-
ledande citatet ger uttryck for en rimlig instdllning eller inte. Viktigare &r att de
mer specifika principer for berdkning av ett skadestand som utvecklats ovan inte
kan ge ndgon vigledning for hur ett fall bor bedomas eller varfor det bor bedo-
mas pa ett visst sétt.

Jag kommer forst att redogéra kort for den normativa utgangspunkten for
skadestandets bestimmande som intagits i skadestdndslagen och presentera de
olika berdkningsmodeller som dérvid diskuterats. Dérefter skall diskuteras hur
dessa berdkningsmodeller forhéller sig till principen om full ersdttning. Dérvid
kommer jag att ta upp den sdrskilda frdgan om avdrag for egendoms alder.

1.3 Olika erséttningskrav

Pa en Overgripande niva kan man ténka sig att ett ansvarsgrundande beteende
kan medfora betalningsskyldighet som bestdms i enlighet med bl.a. féljande tre
olika synsitt pa ersittningens berdknande: Vinstersittning, virdeersittning och
skadesténd.

Vinstersdttningen innebér att den betalningsskyldigas forpliktelse bestims 1
enlighet med den vinst (eller, kanske, nytta) som hon erhallit genom den an-
svarsgrundande handlingen (eller underlatenheten). I fokus for beddmningen
vid vinstersittning dr forandringen 1 den ansvarigas situation. I vilken mén vin-
stersittningar generellt erkdnns i svensk ritt ar oklart. Likasa ar det oklart i vil-
ken man vinstersittningar kan utgd under den systematiska etiketten skade-
stand. Att sa kan ske ibland stir emellertid helt klart. Det har att gora med den
svenska civilrittens tradition av skepsis mot obehérig vinst-resonemang,’ vilket
har medfort att 6ppningar for vinsterséttningar istillet har sokts och etablerats
inom (bland annat) skadestandsrétten. Hogsta domstolen har i vissa situationer
varit helt 6ppen med denna egentligen missvisande etikettering, att vinstberdk-
nade ersittningar har utgétt i mal dir ’saken” ir skadestand.'

NJA 2004 s. 609, dir en brukare av ett fordon som skadats inte var beréttigad till ersittning for

foljdskador i form av formogenhetsskada. Tre klassiska och delvis svéarforenliga fall rorande

tredjemansskada behandlar alla erséttningsansprak med sin grund i kabelbrott, se NJA 1966 s.

210, NJA 1972 s. 598 och NJA 1988 s. 62. Tredjemansskadetematiken ges en djuplodande be-

handling i Hikan Andersson, Tredjepartsrelationer i skadestandsratten, Uppsala 1997.

En forklaring till det dr den kritik mot obehérig vinst-resonemang som framfordes av Uppsala-

skolans foretradare och som sedan kulminerade med Jan Hellners kidnda uppgorelse, Jan Hell-

ner, Om obehorig vinst, Stockholm 1950. Se vidare Marten Schultz, Obehérig vinst rediviva,

SvJT 2009 s. 946.

10 Det hir bor kanske fortydligas ndgot. I NJA 2007 s. 519 hade ett konkursbo anvint en hyreslo-
kal efter det att konkursgéldenirens avtal slutat att gélla. Frdgan var om massaansvar motsva-
rande kostnaden for hyra foreldg (vilket det gjorde). Detta senare fall rérde inte en skadestands-
fraga men HD fick i domskélen anledning att uttala sig om vad som egentligen var den réttsliga
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Viirdeersdttningen blir i forsta hand aktuell ndr egendom — typiskt sett 16sa
saker — forstors eller skiljs fran d4garen och innebir att den betalningsskyldigas
forpliktelse bestdms i enlighet med vérdet pa egendomen. Vérdeersittningen ar
svarfangad. Hjalmar Karlgren har uttalat att vardeersittning ar ett krav ”pa att B
gottgdr A 1 enlighet med vederborande egendoms [...] gingse genomsnitts-
virde”.!" T den man ett skadestind for en sakskada beriknas pa detta sitt si
skulle det saledes terminologiskt vara att anse som, eller i alla fall kunna jdm-
stdllas med, en vérdeerséttning.

Skadestdndet, sist, innebdr att den betalningsskyldigas forpliktelse bestdms i
enlighet med den skada som hon &samkat den skadelidande genom den ansvars-
grundande handlingen (eller underlatenheten). I fokus fér bedomningen ar for-
andringen i den skadades situation.

Skadestandsritten, som framgér redan av disciplinnamnet, laborerar natur-
ligtvis framst med skadestandet som modell for bestimmandet av en betalnings-
skyldigs forpliktelse. Vardeerséttningen har en viktig roll t.ex. i fall av klander
och obehorig vinst-erséttningen dyker upp litet hiar och dér, som ett berdknings-
synsitt i t.ex. fordldrabalkens regler om ogiltiga avtal.

Men i praktiken sé spelar vardeersattningen och vinstersittningen viktiga rol-
ler dven i skadestandsritten. Virdeersittningsidén kommer siledes till klart ut-
tryck i ersdttningsregeln vid sakskada, i SKL 5:7, av vilken det framgér att om
egendom totalforstors skadestind skall utgd for sakens virde.'> Aven vinst-
ersittningen aktualiseras, som nyss framhallits, understundom inom ramen for
skadestandsritten.'? Vinstaspekter pa ersittningens bestimmande skall inte be-

grunden for skadestandsdomen 1 NJA 1993 s. 13. 1 1993 érs fall hade ”skadestand” utdomts i
en situation dér en hade en fastighetsdgare begirt skadestand fran en underhyresgést som kvar-
stannat i en lokal, efter att avtalet mellan fastighetsdgaren och avtalsparten sagts upp. Négot av-
tal mellan fastighetsdgaren och underhyresgésten fanns inte. Fastighetsdgaren hdvdade att kvar-
stannandet var brottsligt och att skadestand skulle utga enligt regeln i skadestandslagen 2 kap.
4 § (numer 2 kap. 2 §) om ersittning for ren formdgenhetsskada vid brottslig gérning. Hogsta
domstolen fann att inget brott kunde l4ggas svaranden till last. Emellertid prévade domstolen
anspraket under en annan “rittsregel”. Genom att svaranden hade nyttjat fastighetens lokaler
utan stod i avtal uppstod, konstaterade HD, en skyldighet att ersitta fastighetsdgaren motsva-
rande skilig hyra. fall. I 2007 ars dom uttalades: “Situationen [i konkursfallet] ter sig dirmed
likartad den som foreldg i rattsfallet NJA 1993 s. 13. I det rittsfallet slog HD fast att den som
anvinde en lokal utan avtalsstod skulle utge ersittning motsvarande skélig hyra for nyttjandet.
Utgangen far antas narmast ha grundats pd allménna formogenhetsrittsliga principer om obe-
horig vinst.” Genom det senare avgérandet har HD alltsa gjort klart att i atminstone 1993 érs
fall ”principer” (notera pluralformen) om obehdrig vinst utgjort normstodet for att doma ut ett
skadestdnd.

Hjalmar Karlgren, Obehorig vinst och vardeersattning, Stockholm 1982, s. 13.

Regeln far en utforlig behandling hos Marcus Radetzki, Skadestandsberdkning vid sakskada,
Stockholm 2004, passim.

Se for en del allmédnna reflektioner kring vinstberdknade skadestand med sérskild emfas pa
krankningserséttningar (av slaget “restitution for wrongs”) i Marten Schultz, Kriankning, Stock-
holm 2008, kap. 4.
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handlas ndrmare i denna artikel, &ven om det finns saker att siga dven om det —
sirskilt nir vinsten &verskrider skadan.'

”Virdeerséttning” — till skillnad fran “ersittning for en egendoms virde” — ar
emellertid ett uttryck som inte s ofta brukar forekomma i skadestdndsrattsliga
sammanhang, om &n det spelar en roll dven i fall av utomobligatoriska ersatt-
ningskrav av annat slag.'’ Terminologiskt #r uttrycket forbryllande. Ersittning
for ’sakens virde” sker genom ett skadestdnd i skadestdndslagens terminologi,
men ett skadestand skall ur semantisk synvinkel snarast betraktas som en ersitt-
ning som relaterar till skadan, vilket kan vara ndgot helt annat &n vdrdet. Rela-
tionen mellan vérdeersittning och ett skadestand som skall ersétta ndgon for en
saks vérde dr inte helt klar. En allmén iakttagelse dr att ett ersittningskrav som
inskranks till virdeersittning, och som inte erkénner erséttningsritt utover var-
det pa t.ex. den forskingrade egendomen, &r mer inskriankt &n skadestandet ge-
nerellt. Denna iakttagelse utgdr en utgangspunkt for Karlgrens analys, i vilken
virdeersittningen ir en mer begrinsad ersittningsritt in skadestindet.'® Men
om ett krav pé ersittning under skadestandslagens sakskadeerséttningsregel ar
inskrankt till sakens virde, later det sig da klassificeras som en virdeersitt-
ning?"’

1.4 Interdisciplinira lirdomar

Den nyss framhéllna terminologiska komplikationen &terspeglar en allmént
svarfangad relation mellan skadestandsrétt och andra civilrittsliga discipliner
ndr det géller erséttningar i fall av storningar av dganderétt (och till viss del an-
nan ritt). Virdeersittningen har kanske sitt frimsta hemvist inom obligations-
ratten ehuru den aktualiseras ibland dven i utomobligatoriska situationer, men
betraktas som ndmnts som en konkurrent till skadestandet, vilket innebdr att den
svarligen later sig placeras in i en skadestandsrittslig systematik. Samtidigt ar
samma grundtanke ett sjdlvklart inslag dven 1 skadestandsréttens berdknings-
modeller i de hir behandlade fallen. Den juridiska systematikens disciplinupp-
delningar leder hdarmed till komplikationer av savil principiellt som praktiskt
slag.

Det giller {for den frdga som undersoks hér sérskilt i forhallandet till sakrét-
ten. De situationer som denna artikel behandlar kan ofta inordnas i antingen ett
skadestandsrittsligt eller ett sakrittsligt regelverk. I skadestandsritten r natur-

En del har sagts i tidigare litteratur, se Anders Agell, Skadestandsansvaret vid obehdriga forfo-
ganden dver annans egendom, i De Lege, Arging 3, Uppsala 1993, s. 197 ff.

Se Hjalmar Karlgren, Obehorig vinst och vérdeersittning, Stockholm 1982, kap. 7.

Se Hjalmar Karlgren, Obehorig vinst och virdeersattning, Stockholm 1982, s. 13 och passim.
Rodhe betraktar i obligationsritten skadestandet och vardeersittning som “’konkurrerande” er-
sattningsformer, Knut Rodhe, Obligationsritt, Stockholm 1980, s. 551 (XIV kap., § 49, efter
n. 2).
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ligtvis remediet “skadestand”. I en sakrittslig kontext blir remediet i stillet, un-
der vissa forutséttningar, separationsritt till surrogation, vilket i ett fall av olov-
ligt sald egendom utgdrs av det vederlag som influtit vid forsiljningen.'® Dess-
utom kan separationsratt enligt lagen om redovisningsmedel aktualiseras; redo-
visningsskyldighet enligt lagen om redovisningsmedel kan uppstd dven vid
brottsliga handlingar som stold eller hileri.' For det fall dessa sakrittsliga vigar
ar framkomliga kan dven skadestandsrittsliga ansprik aktualiseras, rérande ex-
empelvis merkostnader som kan ha uppstatt till f6ljd av det obehdriga forfaran-
det. Vilket regelkomplex som viljs kan ha stor betydelse, t.ex. om den som age-
rat obehorigen har forsatts 1 konkurs da en skadestandsfordran kan vara i prak-
tiken virdelds. De sakrittsliga alternativen kan dé vara de enda effektiva ritts-
medel dgaren kan anvénda sig av.

Pa ett djupare plan dterspeglar valet av regelkomplex ett stillningstagande for
skilda normativa synsitt.? I ett skadestandsrittsligt paradigm utgar man ifrdn en
korrektion, i form av en rittslig sanktion, som ekonomiskt skall aterstilla den
forfordelade parten till sin ursprungsposition. Sa gott det nu later sig goras med
pengar.?' T ett sakrittsligt paradigm 4r syftet att aterstilla den forfordelade par-
ten genom att dterfora till henne den egendom som hon berévats eller i vart fall
den surrogategendom som tritt i dess stélle. Sakrittsparadigmet har saledes, vil-
ket kan tyckas som en truism, en djupare forankring i en klassisk uppfattning om
att dganderitt (och annan ritt till egendom) dr nagot mer &n bara en ekonomisk
position.

Att bli berdvad sin egendom innebdr ndgot mer, eller kan innebéra ngot mer,
an att bli fattigare. Det kan ocksa innebira en kriankning eller ett forminskande
av den drabbades “’personlighet”.?? En riittsordning som vill skydda individers

I ett timligen farskt rittsfall tar Hogsta domstolen upp étskilliga spdrsmal om separatationsrétt
och surrogation i samband med ett med tilldgnelseuppsat obehorigt uttag av pengar, se Hogsta
domstolens beslut den 28 augusti 2009, i & 5008-08. JustR Lindskog har dirvid skrivit ett be-
lysande sarskilt yttrande. Lindskog har nyligen ocksa i en uppsats behandlat den allménna prin-
cipen (eller principerna) om surrogation, Stefan Lindskog, Redovisningsmedel, sakrittslig
identitet och nagra straffréttsliga randanmérkningar, i Festskrift till Suzanne Wennberg, Stock-
holm 2009, s. 231 ff.

19 Se t.ex. Henrik Hessler, Allmin sakritt, Stockholm 1973 s. 479 f. och Goran Millqvist, Redo-
visningsskyldighet i senare réttspraxis, i Festskrift till Suzanne Wennberg, Stockholm 2009,
s. 262 ff.

Se for en klassisk diskussion om dessa tva synsétt Guido Calabresi och A. Douglas Melamed,
Property Rules, Liability Rules, and Inalienability: One View of the Cathedral, 85 Harvard Law
Review, s. 1089 ff. (1972).

Se for allméinna reflektioner kring skadestdndet och pengars inkommensurabilitet med de un-
derliggande skadorna, med emfas pa ideella skador, Marten Schultz, Krinkning, Stockholm
2008, kap. 3.

Jfr Karl Olivecrona, Lockes Theory of Appropriation, 24 Philosophical Quarterly, s. 220 ff., pa
s. 224 (1974): ”The idea of the extension of the personality to physical objects is also natural to
us. We can have a feeling of things being so intimately connected with ourselves that they are part

20
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mojlighet att forverkliga sig sjdlv, att skapa sin egen person, maste ocksa skydda
minniskors méjlighet att kunna kontrollera sin egendom.*® Négot paradoxalt &r
skadestandsritten, med sin sédrskilda krankningsdiskurs, ett trubbigt verktyg for
att korrigera sddana krankningar.

Tillspetsat sa tillats i ett skadestandsrattsligt paradigm den som beter sig pa
ett otillborligt sitt att patvinga den drabbade parten en egendomstransformation
i dessa fall: Skadestandsrittens sprak ar pengarnas sprak. I skadestandsritten
finns det inte ndgra mdjligheter att beakta den drabbade partens intresse pa an-
nat sétt dn att sitta en prislapp pa det.

Icke desto mindre finns det i praktiken skél som talar for att den drabbade per-
sonen véljer att soka uppréttelsen i det skadestdndsréttsliga paradigmet. Skade-
standsritten dr flexibel, uppfattas nog dverlag som forhallandevis rakt pa sak
och disciplinen erbjuder dessutom ett slags fullservicepaket for den potentiella
tvistemalsparten: Inom ramen for en skadestandstalan kan dven kringliggande
kostnader, foljdskador och i viss mén dven ideella effekter av det obehoriga be-
teendet beaktas och kompenseras.?* Nedan kommer enbart behandlas de situa-
tioner dér den drabbade personen viljer att soka upprittelse skadestandsvégen.
Men dven i dessa situationer kan det finnas anledning att vara lyhord for att ett
skadestand som syftar till att ersétta sakens vérde funktionellt och intellektuellt
delvis dverlappar sakréttens instrument. Sakrétten har respekt for att egendom
kan ha sérskilda véarden for enskilda individer d&ven om det inte Gverensstimmer
med andras — en marknads — virdering. Skadestdndsritten borde kunna avkra-
vas samma respekt i den utstrickning det dr mdjligt i det ekonomiska paradig-
met. Att det finns stdd for sddana idéer blir sérskilt tydligt genom att skadestan-
det utgér fran tanken pa full kompensation (som nedan skall behandlas litet ut-
forligare).

Full kompensation stiller krav pa att ersittningen beaktar att egendom kan ha
viarden bortom ett sndvt marknadsekonomiskt tdnkande. Perspektivet maste
med andra ord som utgangspunkt vara individuellt och inte kollektivt (mark-
nadsorienterat). Vad det konkret innebdr skall diskuteras nedan. Innan dess bor
kort behandlas vad som &r en sakskada i svensk ritt.

of our very selves. Being deprived of such objects represents something more than an economic
loss. It is experienced as an attack on the personality itself.”

Se harom Margaret Jane Radin, Property and Personhood, 34 Stanford Law Review, s. 957 ff.
(1982).

Det senare kan mojligen gédlla i alla fall understundom i situationer dir den obehdrigt dispone-
rade egendomen har ett sdrskilt kinsloméssigt virde for dgaren. I forsta hand tinker jag hir pa
obehorigt sdlda husdjur. Se angdende den skadestandsrittsliga betydelsen av att husdjurs
”vérde” emotionellt 6verskrider deras ekonomiska viarden NJA 2001 s. 65 I och II. Se vidare
om fallen Marcus Radetzki, Skadestandsberdkning vid sakskada, Stockholm 2004, s. 50 ff.
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2. Skadestand vid sakskada bestaende 1 att
egendom forlorats eller totalforstorts

2.1 Sakskada

En sakskada kan vara av olika slag. Den typiska sakskadan dr det trasiga eller
defekta foremalet (eller fasta egendomen): Ett trasigt fonster, en bucklig bil, en
revaiett plagg, en raserad vigg i en byggnad. I propositionens formulering, som
ligger farligt néra cirkelresonemanget, forklaras det att sakskada i forsta hand ér
en genom fysiska medel direkt tillfogad skada pa fysiskt foremal.?* Uttalandet
ar foga upplysande. En sakskada dr med andra ord en skada pa en sak, men dér-
till 4r den typiskt sett tillfogad ”genom fysiska medel”.

Sakskadebegreppet har genom &ren utvecklats. Hogsta domstolen lade 1 ett
fall fran 1990 tonvikten vid den fysiska forindringen i egendomen.?® Fokuse-
ringen pa egendomens yttre, fysiska karaktir var dock redan utsatt for kritik.?’ I
ett viktigt fall frdn 1996 slog Hogsta domstolen in pa en annan linje, och fram-
holl att en egendoms forsdmrade funktion kunde vara att anse som en sak-
skada.”® Sakskadebegreppet kan dérfor numer betraktas som i alla fall delvis
funktionsorienterat.”®

% Prop. 1972:5 5. 579.

26 NJA 1990 s. 80. (Betickningsskada.)

27 Se t.ex. Jan Kleineman, Ren formogenhetsskada, Stockholm 1987, s. 153 ff.

% NJA 1996 s. 68.

% Det finns fortfarande svarigheter med att avgéra vad som &r en nedsatt funktion. Det illustreras
t.ex. av NJA 2004 s. 566 dar drivmedel efter en trafikolycka hade lackt ut pa en vég vilket givit
upphov till kostnader for sanering. HD:s ledamoéter hade skilda uppfattningar om huruvida ut-
sldppet var att anse som en sakskada. Majoriteten ansdg det med foljande motivering, som kan
citeras in extenso eftersom det dterspeglar de konceptuella svéarigheter som skadebegreppen inte
sdllan ger upphov till: ”I samband med trafikolyckor ar det inte ovanligt att nyttjandet av vigen
hindras av att exempelvis bildelar eller last spritts 6ver vigbanan pé ett sitt som gor att denna
maste stingas av for trafik till dess att omradet stédats av. Enbart ett sddant forhallande innebér
emellertid inte att det kan anses ha uppkommit en sakskada pa vigen genom fysisk paverkan
pa vigbanan. Gransen mellan vad som &r att anse som en sakskada och sdsom en sadan skada
inte ersittningsgill nedskrdpning eller nedsmutsning ar dock ibland svar att dra. Férutom fysisk
péverkan av egendomen ar ocksé de insatser som kravts for att aterstélla egendomen av bety-
delse. Har inga eller endast obetydliga dterstéllningsinsatser behovts kan ndgon sakskada inte
anses ha uppkommit. Att utsldpp av drivmedel och andra oljeprodukter kan innebédra att mark
fororenas pa ett sadant sétt att det uppkommer en sakskada &r klart. Detta innebér dock inte, i
enlighet med vad ovan sagts, att varje utsldpp innefattar en sakskada. Om ett utslapp &r av sa
begriansad omfattning att det inte fororsakar nagot egentligt men kan ndgon sakskada inte anses
ha uppkommit. Detsamma géller om de negativa effekterna av ett utslépp inte ar sa begransade
men kan undanrdjas genom obetydliga atgirder. Av utredningen i malet far anses framgé att
vigbanan i detta fall paverkats pa ett sddant sitt att en sakskada uppkommit.” HD:s majoritet
fann dock att Vigverket inte var beréttigat till ersittning for kostnaderna for sanering ur trafik-
forsdkringen eftersom kostnaden var av ett sddant slag att den borde stanna pa vaghéallaren. Skilj-
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Att en forlust av ett foremal for dgaren kan vara en sakskada har statt klart
sedan linge.*° Det ir helt naturligt med ett funktionsorienterat synsitt men nigot
mer svarforklarligt inom det dldre paradigm som fokuserade pa egendomens fy-
siska natur. Aven om egendomen ir i ett utmérkt skick, till och med om den ar
i ett battre skick an tidigare, efter till exempel en stold, s ar det alltsa en sak-
skada for dgaren att inte lingre ha tillgang till egendomen. Redan en tillfdllig
forlust kan enligt skadestindslagspropositionen vara att anse som en sakskada.>!

Sakskada, oavsett vilken form den tagit sig, kan erséttas med skadestand.
Men ersdttningen i form av ett skadestand kan paverkas av vilket slags sakskada
det dr som intréffat. Den sakskada som stér i centrum for férevarande utredning
ar sakskada bestéende i att en dgare till en egendom inte lingre kan anvidnda
egendomen pa det sitt hon onskar. Att inte ldngre ha tillgang till sin egendom
innebér nirmast definitionsméssigt att egendomens funktion forlorats for dga-
ren, om dgaren inte sjalv vill skiljas fran egendomen.

2.2 Skadestandslagens regel

Om en sakskada intraffat s bestdms erséttningen i forsta hand under regeln i
skadestandslagens 5 kap. 7 §. Om en sakskada uppstar och nagon halls ersitt-
ningsskyldig for denna skall skadestandet bestdmmas sé att det omfattar: 1. sa-
kens vérde eller reparationskostnad och virdeminskning; 2. annan kostnad till
foljd av skadan; 3. inkomstforlust eller intrang i ndringsverksamhet.

Det intressanta for vart vidkommande &r den forsta punkten i lagrummet. En-
ligt denna punkt skall skadestdndet vid sakskada berdknas sa att det ersétter sa-
kens virde eller reparationskostnad och virdeminskning. Om saken som har
skadats ar forlorad, totalforstord eller oatkomlig, sé &r det enbart erséttning for
sakens virde som 4r ett mojligt alternativ.

3. Virdeersittning enligt skadestdndslagen

Vad innebér dé en ersittning for en saks virde i skadestandsritten? I den rétts-
vetenskapliga diskussionen kring virdeersattning enligt SKL 5:7 har ett antal

aktige JustR Thorsson fann att ingen sakskada 6ver huvud taget kunde anses ha uppstatt, sésom
skadebegreppet tolkats i 1996 ars fall.

Gréansdragningar kan ibland vara svéra. Tillgrepp av en registreringsskylt har séledes inte an-
setts bora klassificeras som stold, eftersom nagon ekonomisk skada inte intrdffat. Anledningen
till det dr att registreringsskyltar inte har ndgot marknadsvdrde (enligt domstolen — i praktiken
har sakerligen registreringsskyltar nagot virde pa den ”’svarta” marknaden). Se NJA 2007 s. 345
jamfort med NJA 1986 s. 550.

31 Se prop. 1972:5, s. 580.

30
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mojliga preciseringar av ”sakens virde” aktualiserats. Dessa preciseringar har
formulerats som hallpunkter for en konkret bedomning, snarare 4n som all-
minna principer med en tydlig forankring i 6vergripande rittspolitiska stéll-
ningstaganden. Vanligt dr dérvid att en distinktion gors mellan sakens dteran-
skaffningsvirde, forsiljningsvirde och bruksvirde.*?

3.1 Ateranskaffningsvirde

Vanligast torde vara att betrakta virdeersittning under skadestdndslagens regel
i termer av teranskaffningsvirde.*® Ateranskaffningsvirdet ir vad det skulle
kosta att inforskaffa en motsvarande egendom som den som skall erséttas, med
mojligt avdrag for “alder och bruk”. Virderingsmetoden kommer fran egen-
domsforsdkringen. Nirmare vigledning for hur ateranskaffningsvirdet skall
faststillas brukar ibland dirmed sokas i forsikringsritten.>*

Tanken bakom &teranskaffningsvirdet dr naturligtvis att den skadelidande
skall kunna just ateranskaffa egendomen, eller anskaffa en motsvarande egen-
dom. Langtgaende avdrag for alder och bruk kan motverka ateranskaffnings-
mojligheten. Det har darfor sagts att sddana avdrag i skadestandssammanhang
bor ske med storre forsiktighet 4n vad som kan antas gélla i forsédkringssamman-
hang.*

Vidare s& behover den skadestdndsberittigade inte faktiskt anvéinda pengarna
som erhalles som skadestand till att iteranskaffa egendomen.*® Det #r helt i linje
med den underliggande normativa strukturen. Nér réittsordningen accepterat att
den ansvarsgrundande hidndelsen skall hanteras inom det skadestdndsréttsliga
paradigmet har den ocksé accepterat att den drabbade personens intresse skall
tillgodoses med pengar och i det laget ar det rimligt att 4garen ocksa far full kon-
troll 6ver dessa pengar.

3.2 Forsiljningsvirde

Ett alternativ till iteranskaffningsvirdet ar forsiljningsvirdet.”” Forsiljnings-

32 Denna taxonomi anvinds dven for bestimningen av “virdet” i kdprittsliga sammanhang, se

Jonny Herre, Erséttningar i kopritten, Stockholm 1996, s. 139 ff.

Se t.ex. NJA 1991 s. 269 dar virdet av stulen egendom bestdmdes till teranskaffningsvérdet.
Se for ett gott exempel Radetzkis djupa analys av ”dagsvardet” med atskilliga forsakringsrétts-
liga iakttagelser, Marcus Radetzki, Skadestdndsberdkning vid sakskada, Stockholm 2004,
s. 72 ff.

35 Jfr Bertil Bengtsson och Erland Strémbick, Skadestindslagen, 2 uppl., Stockholm 2006, kom-
mentar till. 5 kap. 7 §.

Bertil Bengtsson och Erland Strombéck, Skadestandslagen, 2 uppl., Stockholm 2006, kommen-
tar till. 5 kap. 7 §.

37 Se Marcus Radetzki, Skadestandsberikning vid sakskada, Stockholm 2004, s. 97 ff.

33
34
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vardet dr det viarde som egendomen skulle ha kunnat inbringa vid en forsiljning.
I allménhet sa dr det vil en forsdljning vid tidpunkten precis innan skadan in-
triffade som 1 en sddan bedomning tas till malbild &ven om det vore lampligare
att utga fran forsiljningsvirdet vid tiden for bedomningen.

3.3 Bruksvirde

En tredje mojlighet ir att virdera egendomen utifran dess bruksvirde.*® Bruks-
vérdet dr ett virde som tenderar att behdva faststéllas skonsméssigt men ut-
gangspunkten kan vara “det kapitaliserade vérdet av det brukande som den som

anvint foremalet gar miste om”.*’

3.4 Virdeersittning och marknadsvirde

De tre ovanstiende viarderingsmetoderna kan diskuteras i samband med vérde-
ring av en sakskada. Utgangspunkten &r ateranskaffningsvirdet. I mer vardag-
liga termer kan det forekomma att varderingens syfte formuleras i termer av
“marknadsvirde”, att virderingen strivar efter fanga in det virde som egendo-
men kan siigas ha pi marknaden.*’ Vilket av dessa tre virden ir di “marknads-
vérdet”, om ndgot? Det &r inte helt klart och det beror dessutom pa vad man me-
nar med “marknaden” eller, rittare sagt, vilken marknad som avses.

Vissa forfattare anvinder marknadsvérdet som en omskrivning av vad som
hér kallas forsiljningsvirdet.*! Det kan tyckas naturligt: Det viirde som egendo-
men skulle inbringat vid en forsiljning kan i en mening ségas vara ett marknads-
virde om det nu dr sé att det finns, eller i alla fall fanns, en fungerande képar-
marknad avseende den aktuella egendomen. A andra sidan kan dven ateranskaft-
ningsvirdet sdgas vara ett marknadsvirde. Medan forsdljningsvérdet tar kopar-
marknaden som sin utgangspunkt utgar ateranskaffningsvirdet fran séljarmark-
naden: Vad dr marknadsvérdet for att 4nyo kdpa in en motsvarande egendom?
Nér det géller generisk egendom kan védrdet pd kopar- och sdljarmarknaden
Overlag antas vara lika hogt (eller 14gt). Men nir det géller individuellt bestimd
egendom torde det i praktiken kunna finnas en betydande asymmetri.

38 Marcus Radetzki, Skadestindsberikning vid sakskada, Stockholm 2004, s. 101 ff.

39 Bertil Bengtsson och Erland Strémbick, Skadestandslagen, 2 uppl., Stockholm 2006, kommen-
tar till. 5 kap. 7 §.

”Marknadsvirde” dr ett uttryck som dven anvénds av domstolarna i samband med skadebeddm-
ningar. [ ett straffréttsligt fall som ndmnts ovan fann HD att kriteriet “skada” i brottsbalkens
stoldparagraf — som forutsétter “ekonomisk skada” — inte var uppfyllt i ett fall dir en registre-
ringsskylt tillgripits, under argumentet att skylten inte hade nagot “marknadsvérde”. NJA 2007
s. 345.

4l Jfr Richard Hager, Virderingsritt, Stockholm 1998, s. 56.

40
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Ur ett skadestandsrittsligt perspektiv framstér det i vilket fall som att ut-
trycket marknadsvérde &r oprecist och riskabelt. Béttre r att i dessa fall analy-
sera virderingen i de hiivdvunna termer som ovan riiknats upp. Aven dessa hall-
punkter fordrar emellertid principiell férankring: Hur skall bedomaren i ett en-
skilt fall veta vilken av metoderna som skall anvindas om de ger olika resultat?

4. Virdering och skadestindets syfte

4.1 Principen om full erséittning

Vid vérderingen av egendomen maste den allménna tanken om att skadestandet
skall ge full erscittning hallas i atanke. Syftet bakom skadestidndet r i allménhet
att den skadelidande skall fullstindigt repareras, restitutio in integrum (pa fran-
ska uttryckt som “réparation intégrale”, pd tyska “Totalreparation”). De nega-
tiva effekterna av den skadestandsgrundande handlingen skall utraderas. Denna
idé dr fundamental i svensk skadestandsratt. Det samma géller i andra réttsord-
ningar.*?

Principen om full erséttning ligger pé en djupare niva &n de mer konkreta be-
rakningsprinciper som ovan diskuterats. Den &r forankrad i1 skadestandsritten
grundldggande tanke om att ett skadestand syftar till att aterstédlla den stérning i
den skadades situation som den ansvariga givit upphov till. Principen om full er-
sdttning hanger séledes intimt samman med tanken pa skadestandets kompense-
rande funktion. Det brukar allmént tas for givet att skadestdndets priméra funk-
tion ar den kompenserande eller reparativa i svensk ritt.* Det ir ocksé en rimlig
instillning.* Det 4r i denna instillning till skadestandsrittens priméra funktion,

42 1BGB § 249, st. 1 sigs det saledes, i fri dversittning, att skyldigheten att utge ersittning skall
aterstilla situationen som skulle ha existerat om inte omsténdigheten som gjort honom skade-
standsskyldig hade férekommit. Liknande instéllning intas i den italienska civilkoden § 2058 I,
i den grekiska civilkoden, § 297, st. 2 och i den portugisiska civilkoden, § 562. I en filosofisk
betraktelse dver skadestdndets syften utifran engelsk rétt har det hdvdats att principen om full
erséttning till och med &r den kanske viktigaste principen i skadestandsritten 6ver huvud taget.
”Perhaps the most fundamental principle governing the award of damages in the law of torts is
that it is the purpose of damages to restore the plaintiff to the position he or she would have been
had the tort not occurred — restitutio in integrum.”, Bruce Chapman, Wrongdoing, Welfare, and
Damages: Recovery for Non-Pecuniary Loss in Corrective Justice, i David Owen (red.), Philo-
sophical Foundations of Tort Law, Oxford 1995, s. 409.

433 Hikan Andersson, Skyddsindamal och adekvans, Uppsala 1993, s. 323.

# Se for argument for detta Marten Schultz, Kausalitet, Stockholm 2007, kap. 3. Nir det giller
ideell skada sa kan den kompenserande/reparativa funktionen uppfattas som mer svaruppnée-
lig. Men édven nir det géller sidan skada sa far kompensationsfunktionen betraktas som primar,
se hiarvid SOU 1995:33, s. 317 ff. och sérskilt om ideell skada, s. 320 ff. Se &ven prop. 1975:12,
s. 111.
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foreslar jag, som végledning for valet av konkreta erséttningsmodeller bor so-
kas.

1 en bedémning av vilken av de ersdttningsmodeller som ovan presenterats
som skall ha forsteg framstdr det som rimligt att utgd fran den skadestandsrdtts-
liga grundprincipen om full ersdttning. I tvivelsmal bor man falla tillbaka pd
grundprincipen om skadestdndets centrala malsdttning.

Det dr inte alls sdkert att forsdljningsvérdet av en stulen eller pd annat sitt
obehorigt sald egendom kan motsvara en full ersittning. Det mest uppenbara ér
att egendomen kan ha sélts till ett underpris, sa att férsdljningsvirdet inte mot-
svarar ens ett marknadsvérde. Istdllet kan ateranskaffningsvirdet ofta vara en
lampligare utgangspunkt. Men inte heller ateranskaffningsvirdet kan alltid
fungera som en hallpunkt. Ibland kan ndmligen en egendom falla i vérde frén
det att den ansvarsgrundande handlingen intréffade till det att skadestandsberak-
ningen utfors.

Det finns hirvid en komplikation i det att vissa typer av skador inte alls later
sig repareras.*® En totalskadad egendom kan vara oersittlig, i bemérkelsen att
det inte finns ndgon mojlighet att kdpa eller konstruera nagot motsvarande det
som gatt forlorat. Vidare kan den skadelidande ha ett sérskilt intresse knutet till
den skadade egendomen, ett affektionsvirde av nagot slag, som inte pé ett rim-
ligt sétt kan Gversdttas till pengar. (Det brukar allméint ségas att sakskadors ide-
ella skadeeffekter faller utanfor det skadestandsberittigande omradet men det
finns hérvid betydelsefulla undantag som gor det rimligt att betrakta denna in-
skrinkning som en regel med undantag.*®) Men detta 4r komplicerande faktorer
och enligt min mening inte faktorer som i sig innebér att huvudregeln om full
ersittning kan ifragaséttas.

Vilken av de uppraknade virderingsmetoderna frimjar bast syftet att den ska-
delidande skall erhélla full erséittning for sin skada? Ja, det torde ndrmast vara
ateranskaffningsvirdet som kan tjina det syftet. Ateranskaffningsvirdet &r det
virde som ger den skadelidande mdjlighet att fullt ut aterstéllas till ursprungs-
laget.

Detta giller sirskilt vid egendom som #r av mer ovanligt slag: Ateranskaff-
ningsvirdet kan i ett sddant fall berfknas sé att erséttningen dven kan omfatta
kostnader for modifiering eller specialanpassning av egendomen. I vissa fall kan

45 Det giller sirskilt for ideell skada. Se om problematiken nér det giller krinkningserséttning,
Marten Schultz, Krankning, Stockholm 2008, kap. 3. Ideella skadestdndsposter kan aktualiseras
dven i samband med sakskada.

46 Se allmint Marcus Radetzki, Skadestdndsberikning vid sakskada, Stockholm 2004, kap. 3. Un-
dantagsfallen som jag framst tinker pa hér dr NJA 2001 s. 65, I och II, som behandlade veteri-
nérskostnader for djur som 6versteg djurens ateranskaffningsvérde. Se hérvid dven Marcus
Radetzki, Skadestandsansvar for reparationskostnad 6ver skadans vérde, JT 2001-02 s. 98 ff.
Samma tematik har aktualiserats i fall dar nagons boendemiljé blivit negativt paverkad av ska-
dor eller annat. Har tycks domstolarna vara beredda att tolka uttrycket ”ekonomisk skada” ex-
tensivt for att pa det séttet kunna utdoma erséttning for besvér i grinslandet mellan ekonomisk
och ideell skada. Se NJA 2000 s. 737 och Svea hovritts dom 27 september 2006 i T 958-06.
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egendomen till och med behdva bli specialtillverkad for den skadelidande. Be-
roringspunkterna med de intressen som ovan identifierats som gemensamma for
sakrattsliga korrektionsmojligheter och skadestédndet blir hir tydliga.

I enlighet med grundprincipen om full ersittning bor den skadelidande 1 all-
ménhet ha ritt att kunna krdva dven forhallandevis langtgdende kostnader for att
kunna ateranskaffa egendomen. En sddan instédllning &dr lyhord for rattighetsin-
nehavarens berittigade intresse av att ha kontroll &ver sin egendom.*” T skade-
standsritten maste normen vid forlust av egendom — till exempel nédr nagon obe-
horigen sélt en egendom — vara att den skadelidande skall ges en erséittning som
ger henne mojlighet att kopa ater egendomen eller en liknande egendom. Om
egendomen &r forlorad sé skall skadestdndet sa langt som mdjligt ge den ska-
delidande mojlighet att, fo6r det fall hon 6nskar, kopa tillbaka egendomen eller
en likvirdig egendom. Om det &r fraga om en unik eller speciell egendom sa kan
ateranskaffningsvirdet understundom bli véldigt hogt, nimligen om egendo-
men finns tillgédnglig att kopa. I en sadan situation skulle den skadelidande, i
praktiken oftast en édgare, ibland kunna kréva att egendomen dterbdrdas. 1 be-
aktande av de dverlappande funktioner disciplinernas olika korrektionsmojlig-
heter har i dessa fall finns det inte anledning att en drabbad dgare som i ett sddant
lage valjer att istéllet fora en skadestdndstalan skall hamna i en sdmre sits an om
hon légger upp sin talan enligt sakrittsliga argumentationslinjer.

Det finns dock ett argument som kan tala emot att svensk rétt kan erkénna en
sadan langtgaende ersittningsmojlighet som ovan skisserats. Det dr argumentet
att avdrag kan, skall eller bor goras for egendomens dlder och skick.

5. Sarskilt om avdrag for dlder och bruk

Nar det giller ateranskaffningsvardet hdvdas det ibland att avdrag skall ske 1 for-
hallande till egendomens skick, beroende pa alder och bruk eller ’nedsatt an-
véndbarhet”, vid skadetillfdllet. Stodet for ett sddant avdrags soks ibland i for-
sikringsritten.*® Aven tidigare rittsfall kan tala i samma riktning.*’

En sadan avdragsmojlighet motverkar emellertid ibland syftet att soka full er-
sittning, dar full erséttning skall kunna leda till att den skadelidande faktiskt kan
kopa in en motsvarande egendom. Det giller sérskilt i den situation dér det inte
finns ndgon “fungerande” andrahandsmarknad f6r den skadade egendomstypen.

Om den skadelidandes tre ar gamla Volvo-bil blir totalforstord kan en vérde-
ring som utgar fran vad det kostar att ateranskaffa Volvo-bilen, med avdrag for

47 Se hirvid Margaret Jane Radin, Property and Personhood, 34 Stanford Law Review, s. 957 ff.
(1982) och den diskussion som fors av Hanoch Dagan i hans undersdkning av hur dessa idéer
relaterar till obehdrig vinst, Hanoch Dagan, Unjust Enrichment, Cambridge 1997, s. 40 ff.

4 Se Marcus Radetzki, Skadestandsberdkning vid sakskada, Stockholm 2004, s. 80 ff.

49 Jfr NJA 1936 s. 693.
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viardeminskning p.g.a. dlder etc., mynna ut i ett viarde X kr. I en sadan situation
kan ofta ett skadestdnd om X kr vara tillrickligt for att den skadelidande skall,
om hon vill, kunna kopa en bil motsvarande den forstdrda pa andrahandsmark-
naden.’® Om diremot den skadelidande képt ett portrittfotografi, av en okind
fotograf, som nagra ar senare skadas kommer ett avdrag for dlder motverka moj-
ligheten att kopa ett nytt fotografi. I en sddan situation torde det ménga génger
vara rimligt att i beaktande av det dvergripande syftet bakom erséttningen helt
lata bli att gora nagot avdrag. Ett visst stod for denna instédllning kan aterfinnas
i praxis, dven om avgdrandet ifrdga dr nagot oklart harvidlag.

I NJA 1991 s. 269 hade en klocka franhénts den skadelidande genom bedri-
geri. Klockan var bara nigra manader gammal vid brottet. Inte mindre 4n tre
virderingar aktualiserades i malet: Ateranskaffningsvirdet for att kopa en ny
klocka, ateranskaffningsvirdet med avdrag for virdeminskning i enlighet med
ett i malet inlimnat varderingsintyg, samt ett subjektivt virde bedomt efter en
uppgift fran den skadelidande sjélv att han skulle varit beredd att silja klockan
for ett lagre varde 4n de andra tva virdena. Hogsta domstolen utdémde det hog-
sta beloppet, som medgav att den skadelidande skulle kunna képa en ny klocka
av samma slag.

Fallet har diskuterats. Det har saledes hdvdats att avdrag inte skedde eftersom
den tagna klockan var s pass ny att ndgon relevant virdeminskning inte skett.>!
Det tror jag dr en felaktig tolkning. Méanga typer av egendom, och det samma
giller nog dven for klockor, forlorar ndmligen mycket av sitt virde omedelbart
vid den forsiljning som sker i butiken.

For forevarande sammanhangs syfte dr det mest intressanta frigan om avdrag
1 bestimmandet av ateranskaffningsvirdet. Min sammanfattande bedémning &r
att nagot sadant avdrag inte bor ske for det fall det kan paverka den skadelidan-
des mojlighet att anskaffa en egendom som motsvarar den som skadade eller,
om mojligt, for att anskaffa samma egendom. En annan ordning skulle motverka
skadestandets grundlaggande syfte.

For det fall en avvédgning fordras mellan olika intressen ar det hérvid av be-
tydelse ocksé att en sddan avvigning beaktar den rittspolitiska bakgrunden till
skadestandstvisten. Diskussionen om avdrag har préglats av sin forsikrings-
rattsliga bakgrund men vid skadestandsbeddmningar aktualiseras andra réttspo-
litiska avvdgningar &n vid egendomsforsdkring. I forsakringsratten finns det en
avtalsmissig relation i botten, men i skadestandsrétten finns det inte sddana hén-
syn som kan tala for begransningar i kostnadsansvaret.

I ett fall av culpa sé dr det skadevallarens konstaterat vardsldsa beteende som
givit upphov till ansvaret. I ett fall av strikt ansvar sa ar det en orsak pa den ska-
destandsskyldigas sida i kombination med en dvergripande tanke om allokering
av kostnader for skador av den aktuella typen som givit upphov till ansvar. I tvi-

0 Jfr utgangen i NJA 1940 s. 719.
51 Richard Hager, Virderingsritt, Stockholm 1998, s. 58.
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velsmal dr det darfor vara lampligare att i en avvigning lata den skadelidandes
intressen viga over. Detta bor gélla i 4n hogre grad om det finns kvalificerande
omstindigheter pa ansvarssidan, t.ex. om skadevallandet i ett culpaansvarsfall
skett genom uppsatligt eller kanske till och med brottsligt agerande. Motsatt in-
stillning star i konflikt med grundtanken om att full ersdttning skall aterstélla
den skadelidande till ursprungspositionen i mesta mdojliga man.

6. Tidpunkten for bedomande av skadan

6.1 Temporalt fokus

En sdrskild fraga rorande erséttningens berdknande som slutligen bor behandlas
ar vilken tidpunkt bedémningen skall utga fran. Harvid kan det vara relevant att
forst framhélla den nirmast triviala utgéngspunkten att skadestindsbedom-
ningen tar sin utgangspunkt i skadan. Anledningen till att det finns anledning att
ndmna det &r att de berdkningsmodeller som ovan diskuterats — med beaktande
av ateranskaffningsvérde etc. —kan medfora att man glommer det fundamentala,
némligen att ateranskaffningsvérdet (eller bruksvérdet, forsiljningsvardet eller
marknadsvérdet) enbart dr relevanta som verktyg for att fastsla ersittningen for
sjdlva skadan.

Citatet ovan fran Hellners ldrobok utgar frén att den skadestandsrittsliga be-
démningen sitter temporalt fokus pa nir den aktuella egendomen obehdrigen
sdljs. Det kan framsta som naturligt i vissa fall, &minstone nir en person vards-
16st séljer annans egendom utan att nagot brott foreligger. I andra fall 4r en sddan
bestdmning inte sjélvklar, sirskilt inte om en otillten forsédljning av egendomen
foregatts av ett annat otilldtet eller till och med brottsligt beteende.

6.2 Firdig skada

Har finns det anledning att ta upp en skadestandsrittslig komplikation som be-
star 1 att en egendom kan betraktas som redan “fardigt skadad” vid ett olovligt
forfogande som skedde innan ett obehorigt forsdljande. Anses en “fardig skada”
foreligga kan ndmligen inte en efterkommande hindelse vara skadestdndsgrun-
dande. Detta blir sarskilt tydligt i Adlerisituationer.

Sdg att vi har en situation dér en tjuv dverlamnar den stulna egendomen till
en hilare och egendomen direfter forstdrs genom en casushindelse. I vilken
man kan hilaren bli skadestandsansvarig for egendomens vérde i dessa fall — nér
anses Agaren ha orsakats en skada?>> Man maste nog konstatera att om skadan

32 Ett omdiskuterat och inte helt littolkat fall som tar upp vissa av de frigor som exemplet aktua-
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anses fardig redan vid stdlden sa kan skadestand inte ocksa krévas av hélaren, i
enlighet med orsakskravet.

Om A stjil X:s cykel och skadan genom stdlden anses fardig, kan X inte
kriva skadestand fran hilaren B som fitt och salt cykeln. Agaren skadas i ett sé-
dant fall inte ”mer” genom det senare intriffade brottet. Om tidpunkten for be-
stimningen av skadans fardighet satts tidigt sa gors séledes hélare i hog grad im-
muna mot ansvar. Domstolarna har i flera fall funnit detta vara orimligt — ska-
destdnd méste dtminstone 1 vissa situationer dven kunna krévas av hélaren.

NJA 1983 s. 419 behandlade héleri avseende stulna tritofflor. Omstandigheterna var sarpriglade.
Toftlorna hade tagits i beslag men genom ett felaktigt beslut av dklagaren i mélet hivdes beslaget,
vilket medforde forlust for malsdganden. Oavsett om de atgdrder som utfordes var felaktiga eller
inte fann HD att hilaren var skadestandsskyldig gentemot tofflornas dgare.

I andra situationer har HD emellertid till synes kommit till motsatt slutsats.

I NJA 1961 s. 518 hade A lanat en stulen moped av B (tjuven). Mopeden aterstélldes B utan att
nagra fysiska skador intrdffat. HD (majoriteten) ansag inte att A:s agerande medfort nagon skada
for mopedens Agare och skadestandsskyldighet forelag inte.>

Vad som komplicerar bedomningen i dessa situationer dr att begreppet fardig
skada” dr en sadan oklar konstruktion. Detta géller sérskilt vid sakskada. Redan
att tillfalligt skilja ndgon fran en sak kan vara en firdig sakskada vilket gor be-
domningen marklig med tanke pa att saken kanske senare Aterstills.>* Det kan
vil inte uteslutas att bedomningen av huruvida en tillféllig forlust skall anses ut-
gora en firdig skada ockséd kan péverkas av att det finns andra potentiella an-
svarssubjekt.

I vilket falls s& maste vi nog konstatera att skadebegreppsbildningen inte hjal-
per oss att besvara dessa fragor. Skadebegreppen éar flexibla och kan anpassas
efter situationen.” Aven hir kan méhinda principen om full ersittning tjina
som ett slags ideologisk héllpunkt fér bedomningen i tvivelsmal (men bara i tvi-
velsmal): Vad krdvs for att vi skall anse att den skadelidande rimligen kan be-
traktas som fullt ersatt vid otillatna forfoganden 6ver egendomen? Den tempo-
rala fixeringen bor inte sittas pa ett sddant sitt att den skadelidandes mojligheter

liserar dr NJA 1961 s. 518 (pojke som nyttjade stulen moped under kortare tid innan den ater-
lamnades till tjuven som “slaktade” den anségs inte skadestandsskyldig). Fallet behandlas bland
annat av Hakan Andersson, Skyddsédndamal och adekvans, Uppsala 1993, s. 395 f. Se dven NJA
1983 s. 419 (angaende hilares skadestandsskyldighet avseende stulna tritofflor).

33 Jfr hirvid dven RH 1993:21.

% Se prop. 1972:5, s. 580.

55 Nagra tydliga exempel p4 denna flexibilitet nir det giller sakskada ror egendom som inte géirna
kan ségas ha vare sig nagot marknadsvirde, ateranskaffningsvirde, forséljningsvérde eller
bruksvirde. Se t.ex. NJA 1993 s. 753 och NJA 1995 s. 249 — bada fall som rér skador i grans-
landet mellan ideella och ekonomiska skador (uppsétligt orsakade skador pa fornminne respek-
tive fridlyst djur).
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att ersittas s.a.s. fullt ut blir simre &n enligt alternativa tidsbestdmningar. En sa-
dan in dubio-instillning kan dock inte tillatas forandra innehallet i de basala ska-
destandsbegreppen (kausalitet, adekvans, etc.) utan framf6rs bara som ett tenta-
tivt forslag pa hur de temporala bedomningarna skall kunna utféras nar de all-
minna skadestdndskriterierna inte ger tillrdcklig vigledning.

7. Avslutning

Vad blir da slutsatsen av ovanstdende reflektioner? En slutsats om kan dras med
viss sdkerhet &r att det inledande citatet inte aterspeglar en allmédn huvudregel
vad géller ersittning for sakens virde enligt skadestandslagens berdkningsregel.
Sakens virde skall bestimmas genom en analys som utgér fran den fundamen-
tala principen om full ersittning. Vad denna princip i praktiken har for implika-
tioner later sig inte bestimmas in abstracto, men den ger bedomaren en réittspo-
litisk kompass. Tydligt dr saledes att ett beaktande av denna princip i kombina-
tion med ett iakttagande av tanken om att den skadelidandes ritt att sjdlv fa be-
stimma G&ver nér hon skall disponera 6ver sin egendom(kontrollaspekten) ger
stora mojligheter for den skadelidande att hdvda att ersittningen skall berdknas
pa ett for henne formanligt sitt. Ibland kan det emellertid framsta som orimligt
att en skadelidande skall kunna vilja bland olika berikningsmodeller utifran
vad som &r mest forménligt. Den rattspolitiska kompassen far i ett sadant ldge
sdttas asido till forman for in casu-bedomningar. I sddana fall har domstolen en
mojlighet att justera ett skadestdnd med stéd av jamkningsregler eller med den
ofta intetsdgande hinvisningen till RB 35 kap. 5 §. Men en juridisk analys som
stravar mot forutsebar rattstillimpning kan inte tilldita en ohimmad pragmatism,
inte heller pé civilrittens omrade (jfr harvid NJA 2007 s. 747). Skadestdndsrit-
ten behover sdledes virna om sina grundldggande principer. Ett sétt att gora det
ar att framhalla deras relevans nér de riskerar skymmas av detaljer och praktiska
overviaganden.

Vilkommen att kommentera detta bidrag pa JT-forum pa Juridisk Tidskrifts hemsida, www.jt.se.
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